CIRCULAR N°112-2019

Asunto: Protocolo de Justicia Penal Restaurativa en etapa de Ejecucion.

A LOS DESPACHOS JUDICIALES DEL PAiS QUE CONOCEN JUSTICIA PENAL
RESTAURATIVA EN ETAPA DE EJECUCION

SE LES HACE SABER QUE:

El Consejo Superior en sesion n° 56-19 celebrada el 19 de 2019, articulo XLII, aprobo
el Protocolo de Justicia Penal Restaurativa en etapa de Ejecucion, en el marco de la
implementacion de la Ley N o. 9586 de Justicia Restaurativa, que empez6 a regir a partir del
20 de enero del 2019.

Con la entrada en vigencia de dicha ley, se amplia el espectro de aplicacion de Justicia
Restaurativa en los procesos judiciales.

Especificamente, el articulo 14 inciso d) de esta Ley, establece que el procedimiento
de Justicia Restaurativa procederd “En etapa de ejecucion de la pena, para el seguimiento
de la pena alternativa impuesta mediante la aplicacion del procedimientos restaurativo y
para definir los planes de atencion no institucional con abordaje restaurativo (...)”.

PROTOCOLO DE JUSTICIA PENAL RESTAURATIVA
EN ETAPA DE EJECUCION DE LA PENA

L. Introduccion
Con la entrada en vigencia de la Ley N° 9582, Ley de Justicia Restaurativa, se amplia
el espectro de aplicacion de Justicia Restaurativa en los procesos judiciales.

Especificamente, el articulo 14 inciso d) de esta Ley, se estable que el procedimiento
de Justicia Restaurativa procedera “En etapa de ejecucion de la pena, para el seguimiento
de la pena alternativa impuesta mediante la aplicacion del procedimientos restaurativo y
para definir los planes de atencion no institucional con abordaje restaurativo (...)”.

Esta disposicion se apoya la satisfaccion de los intereses de la Victima, mediante la
realizacion de ““(...) acciones tendientes a restablecer la dignidad de la Victima y difundir la
verdad de lo sucedido. Son medidas de caracter no pecuniario (...)”!, y en la necesidad de
darle una verdadera participacion en una etapa del proceso penal en la que tradicionalmente
no la tiene participacion y en la que suele ser “representada” por otros actores como el
Ministerio Publico, pues la ejecucion de la pena se centra en el “castigo”, y deja de lado las
necesidades e intereses de la Victima.

! Ivonne M. Duymovich Rojas. “La Reparacion Integral Como Mejor Alternativa de Satisfaccion a la Victima: Experiencias de la Justicia
Restauradora en Casos de Delincuencia Juvenil y Violaciones a los Derechos Humanos”, pagina 19. Instituto de Ciencia Procesal Penal,
2007. http://sanquentinnews.com/study-shows-restorative-justice-more-effective-way-in-dealing-with-crime/. Consultado: 29 de junio de
2019
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Muchos han sido los esfuerzos realizados para promover y garantizar los derechos de
las Victimas dentro de los procesos judiciales, ejemplo de ello es que en el afio 2005 la
Organizacién de las Naciones Unidas mediante la resolucion 60/147 que contiene los
“Principios y directrices basicos sobre el derecho de las Victimas de violaciones manifiestas
de las normas internacionales de derechos humanos y de violaciones graves del derecho
internacional humanitario a interponer recursos y obtener reparaciones” ha instado a las
autoridades judiciales a promover acciones dirigidas a la satisfaccion de las Victimas. En su
principio niimero 22, establece una serie de elementos que se deben incorporar en los
procesos penales para alcanzarla, a saber2:

. Medidas tendientes a que no contintien las violaciones.

. Derecho a la verdad, siempre que no se contrarien los derechos de los
intervinientes en el proceso.

. Garantias de no repeticion.

o Busqueda de identidades de desaparecidos, secuestrados y cadaveres de
personas asesinadas, segln sea el caso.

° Restablecimiento, de la dignidad, reputacion y derechos de las Victimas,
por medio de la autoridad judicial competente.

. Disculpa publica que incluya hechos y aceptacion de responsabilidades.

o Sanciones judiciales o administrativas para quien sea responsable de las
violaciones.

o Conmemoraciones y homenajes a las Victimas.

o Exposiciones sobre las violaciones ocurridas

Lamentablemente, en la actualidad la Victima de un delito no ve en la pena impuesta
a su victimario una verdadera satisfaccion, por mas dura que esta sea, ya que el confinamiento
de la persona imputada de ninguna forma la dignifica, tampoco valida sus emociones o ni
responde sus dudas, pues la privacion de libertad responde a otras perspectivas.

Esta situacion no es diferente para las personas sentenciadas. Se estima que en el
mundo hay alrededor de 11 millones de personas privadas de libertad. La tasa de encierro en
América Central es en promedio de 315 personas por cada cien mil habitantes, siendo El
Salvador el pais con més personas detenidas, con 609 personas por cada cien mil habitantes

2 Organizacion de las Naciones Unidas. “Principios y directrices basicos sobre el derecho de las Victimas de violaciones manifiestas de las
normas internacionales de derechos humanos y de violaciones graves del derecho internacional humanitario a interponer recursos y obtener
reparaciones”, Adoptada por la Asamblea General en su resolucion 60/147, del 16 de diciembre de 2005.

http://www.ohchr.org/SP/Professionallnterest/Pages/RemedyAndReparation.aspx. Consultado: 29 de junio del 2017.
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y Guatemala el pais con la menor tasa de encierro, con un total de 136 personas detenidas
por cada cien mil habitantes’.

Costa Rica, mantuvo para el afio 2017, un total de 19 226 personas en el Nivel
Institucional o Cerrado y Semi Institucional (incluida la poblaciéon penal juvenil), con una
tasa de encarcelamiento de 374 personas por cada cien mil habitantes, ocupando el quinto
lugar a nivel de América Latina, el tercero a nivel de América Central y el puesto nimero
diecinueve a nivel mundial®.

Grafico 1. Poblacion carcelaria por cada cien mil habitantes. Fuente PNUD.

Poblacion carcelaria cada 100.000 habitantes

Fuente. Infobae a partir de datos del PNUL

La poblacion privada de libertad en Costa Rica, segiin el Informe del Estado de la
Nacion del afio 2017, tiene las siguientes caracteristicas socio demograficas:

1. El grueso de la poblacion penitenciaria esta en un rango entre los 26 y los 45
anos (el 64%).

2. La poblacion de 18 a los 25 afios corresponde al 14.4%.

3. La poblacion privada de libertad costarricense representa un 87% en tanto la
extranjera un 13%.

4. En cuanto a la ocupacion, las tres principales reportadas corresponden a:
comercio, construccion y peones agricolas, actividades tradicionalmente desempefiadas por
varones. Las mujeres reportan actividades no remuneradas en su mayoria y dedicadas a
labores del hogar o de cuido.

3 Asi referido por el World Prision Brief, 2017 del Institute for Criminal Policy Research, ubicable en http://www.prisonstudies.org/

consultado por tltima vez el 1 de agosto de 2018.

4 https://www.bbc.com/mundo/noticias-internacional-44047889%https://www.bbc.com/mundo/noticias-internacional-44047889 consultado
por ultima vez el 1 de agosto de 2018. En este sitio web se cita el estudio realizado por el Centro de Investigaciones Sociodemograficas
Pew Research Center.
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5. Las actividades remuneradas reportadas por las mujeres son en su mayoria en
actividades informales o servicios domésticos para terceras personas.

6. La escolaridad de la poblaciéon privada de libertad se concentra en primaria
completa y secundaria incompleta, con alrededor de un 4% de personas sin alfabetizar.

7. El 73% de los hombres privados de libertad report6 no tener hijos, el 9% un
hijo y el 7.2% dos hijos. En el caso de las mujeres, el 76% refirié ser madre®.

En este contexto, la Comision Interamericana de Derechos Humanos, ha sefialado de
manera sistematica que, en América Latina, los problemas mas graves y extendidos de la
poblacion privada de libertad son:

1. El hacinamiento y la sobrepoblacion.

2. Las deficientes condiciones de reclusion, tanto fisicas como relativas a la falta
de provision de servicios basicos y atencion.

3. Los altos indices de violencia carcelaria y la falta de control efectivo de las
autoridades.

4. El empleo de tortura, tratos crueles y degradantes.

5. El uso excesivo de la fuerza por parte de las autoridades policiales.

6. La ausencia de medidas efectivas para la proteccion de poblaciones
vulnerables®.

La discriminacion estructural manifestada en esas cifras y condiciones de
permanencia, aunado al hecho de que las personas privadas de libertad pueden sufrir
multiples formas de discriminacidén por causas conexas, (edad, género, idioma, religion,
origen social, discapacidad, orientacion sexual e identidad de género, entre otros)
compromete la satisfaccion del fin de la pena (resocializacioén y reinsercion) asi como la
capacidad real del proceso penal para resolver el conflicto social derivado del delito.

La Cumbre Judicial Iberoamericana, dentro del marco de los trabajos de su XIV
Edicion, consider6 necesaria la elaboracion de unas Reglas Basicas relativas al acceso a la
Justicia para las personas que se encuentran en condicion de vulnerabilidad. Esta es una
instancia que une a los Poderes Judiciales de veintitrés paises de Iberoamérica con el
propdsito de definir y desarrollar acciones comunes para el mejoramiento de la
administracion de Justicia en todas sus etapas.

Por su parte, la Declaracion de Viena sobre la Delincuencia y la Justicia: Frente a los
Retos del Siglo Veintiuno (2000) motiva el “desarrollo de politicas, procedimientos y
programas de Justicia Restaurativa que sean respetuosos a los derechos, necesidades e
intereses de las Victimas, los delincuentes, las Comunidades y todas las demaés partes”.

5 https://www.estadonacion.or.cr/Justicia2017/assets/londono%2C-m.-2017.pdf consultado por tltima vez el 1 de agosto de 2018.
6 CIDH, Informe sobre los Derechos Humanos de las personas privadas de libertad en las Américas, 2011 en
https://www.oas.org/es/cidh/ppl/docs/pdf/ppl2011esp.pdf consultado por tltima vez 3 de agosto de 2018.
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En Agosto de 2002, el Consejo Econémico y Social de las Naciones Unidas adopta
una resolucion convocando a los Estados Miembro que estan implementando programas de
Justicia Restaurativa a hacer uso de un conjunto de Principios basicos sobre la utilizacion de
programas de Justicia Restaurativa en materia penal.

En 2005, la Declaracion del Décimo primer Congreso de las Naciones Unidas sobre
la Prevencion del Delito y el Trato de Delincuentes (2005) insta a los Estados Miembro a
reconocer la importancia de desarrollar ain mas politicas, procedimientos y programas de
Justicia Restaurativa. Las aplicaciones de mecanismos restaurativos estan fundamentadas en
la valoracién del ser humano como un ser integral, el respeto, la dignidad, confianza, por lo
que la solucion de las causas subyacentes al conflicto en la etapa de ejecucion de la pena
tendra como finalidad lograr la efectiva re insercion social de las personas sentenciadas y la
participacion efectiva de la Victima dentro del proceso para la reparacion del dafio causado
con el delito.

Ante este panorama, la incorporacion de la Justicia Restaurativa en los procesos de
ejecucion de la pena permitiria un verdadero cambio de paradigma, para las victimas y para
las personas ofensoras reorientando el proceso de ejecucion hacia una verdadera
resocializacion, el perdon y la prevencion, mediante la atencion integral y el acompafiamiento
de las personas sentenciadas, lo que se traduce en una persona que traiga beneficios a la
sociedad.

La Justicia Restaurativa ha demostrado tener mayor efectividad en la reintegracion de
las personas afectadas por el delito y de las personas que lo han cometido, respecto de quienes
intervienen en los proceso convencionales, al incorporar principios claves como el Principio
de Voluntariedad, que le garantiza a la Victima y a la persona ofensora una participacion
libre y activa durante el proceso, el Principio de Responsabilidad Activa que motiva a la
persona ofensora a realizar un ejercicio de reflexion sobre el dafio causado a otras personas
y luego, asuma las consecuencias correspondientes, de una manera mas significativa que la
privado de libertad.

Es fundamental para este proceso de cambio que las entidades judiciales,
penitenciarias y comunitarias articulen esfuerzos para incorporar la Justicia Restaurativa en
los programas penitenciarios y que estos se orienten hacia la reparacion de la Victima y la
resocializacion de la persona sentenciada, con la creacion de mecanismos para fomentar el
desarrollo de destrezas, la formacion académica, el tratamiento de adiccion y cualquier otro
que le permita a la persona ofensora alcanzar un desarrollo integral de cara al cumplimiento
de la pena impuesta, conforme a los lineamientos nacionales e internacionales con relacion a
las personas sentenciadas y privadas de Libertad .

I1. Marco Normativo Convencional, Constitucional y Politico con relacion a
Personas Sentenciadas y Privadas de Libertad

Se sientan las bases de este Protocolo en los siguientes instrumentos internacionales
vinculantes y/o de recomendaciones (hard law y soft law):

1. Declaracion Universal de Derechos Humanos (Resolucion 217 A (I1I) de
la Asamblea General de las Naciones Unidas en Paris, el 10 de diciembre de 1948)


http://www.un.org/es/comun/docs/?symbol=A/RES/217(III)

Conforme lo disponen los numerales 3, 5,9, 10 y 11 de la Declaracion Universal, los
derechos a la vida, la libertad, dignidad y seguridad de las personas, la prohibicion de la
tortura y los tratos o penas crueles, inhumanos o degradantes, son garantias inherentes a la
condicién de ser humano. Bajo esta mirada, ante la detencion, el Estado debe rendir cuentas,
explicar las decisiones que toma o las Politicas que promueve, de modo que no deje espacios
a la negligencia, omision o intencion de causar dafios a las personas privadas de libertad.

2. Declaracion Americana de los Derechos y Deberes del Hombre (IX
Conferencia Internacional Americana en Bogotia, Colombia, Organizacion de los
Estados Americanos, el 10 de diciembre de 1948)

Este instrumento del sistema interamericano garantiza en su numeral 1 el derecho a
la vida, a la libertad, a la seguridad e integridad de las personas. A partir del numeral 25
consagra la proteccion contra detenciones arbitrarias y el derecho a un tratamiento humano
durante el periodo de detencion.

3. Pacto Internacional de Derechos Econémicos, Sociales y Culturales
(Resolucion 2200 A (XXI) de la Asamblea General de las Naciones Unidas, el 16 de
diciembre de 1966)

En sunumeral 11, 12, 13 y 15, disponen la obligacion de los Estados de garantizar el
derecho de las personas a mantener un nivel de vida adecuado para si y su familia, lo que
incluye alimentacion, vestido, vivienda adecuados, derechos que trascienden a la situacion
juridica, siendo incluso una obligacion estatal garantizar las mejores condiciones posibles,
tomando en cuenta la relacion de sujecion especial existente entre la persona privada de
libertad y el Estado.

4. Pacto Internacional de Derechos Civiles y Politicos (Resolucion 2200 A
(XXI) de la Asamblea General de las Naciones Unidas, el 16 de diciembre de 1966)

En sus numerales 7, 8, 9, 10 y 11 dispone expresamente la prohibicion de la tortura,
la relacion de sujecion especial de la persona privada de libertad frente al Estado y la dignidad
de la persona humana como ejes del quehacer de las Autoridades Estatales.

5. Convencion Americana sobre Derechos Humanos -Pacto de San José,
Costa Rica (Conferencia Especializada Interamericana de Derechos Humanos,
Organizacion de los Estados Americanos, el 22 de noviembre de 1969)

Consagra la proteccion a la integridad personal en su articulo 5, misma que incluye
no solamente la integridad fisica y psiquica, sino ademads la moral. Dispone que nadie debe
ser sometido a torturas ni a penas o tratos crueles, inhumanos o degradantes, garantizado que
toda persona privada de libertad sera tratada con el respeto debido a la dignidad inherente al
ser humano, los principios de separacion por categoria y la finalidad de las penas privativas
de libertad que no puede ser otra que la reforma o readaptacion, hoy entendida como la
insercion social de la persona sentenciada al amparo del principio de normalizacion.

6. Las Reglas Minimas de las Naciones Unidas para el Tratamiento de los
Reclusos - Reglas Nelson Mandela (Resoluciones 663 C (XXIV), de 31 de julio de 1957,
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y 2076 (LXII), de 13 de mayo de 1977 del Consejo Econéomico y Social de Naciones
Unidas)

Actualizan el contenido de las Reglas Minimas para el Tratamiento de Reclusos,
garantizando la proteccion de las personas privadas de libertad por ser uno de los grupos mas
vulnerables de sufrir abusos y malos tratos. Determina la forma en que deben gestionarse los
expedientes de las personas privadas de libertad, el derecho a acceder a servicios de salud, la
prevencion del conflicto mediante el uso de medidas de mediacion y solucidn alternativa de
controversias de frente al uso de la fuerza, el derecho de informacion y queja de las personas
detenidas y el contacto con el mundo exterior en aplicacion del principio de normalizacion.

7. Reglas Minimas de las Naciones Unidas sobre las Medidas no Privativas
de Libertad- Reglas de Tokio (Resolucion 45/110 de la Asamblea General de las
Naciones Unidas, el 14 de diciembre de 1990)

Contienen los principios basicos para promover las medidas no privativas de libertad,
fomentar la participacion de la Comunidad en el cumplimiento de las sanciones,
determinando el tratamiento que debe darse previo a la etapa de debate oral y ptblico, el uso
de la prision preventiva como ultimo recurso, la necesidad de recabar informes de
investigacion social a efecto de conocer las condiciones especificas de la persona investigada,
la duracion de las medidas ajustada a la conducta atribuida y la posibilidad de revisar y
examinar las medidas aun ante incumplimiento, pues el fracaso de la medida no implica la
imposicion de sanciones privativas de libertad de manera preferente, pudiendo ajustarse los
planes de cumplimiento siempre que se justifique esta necesidad.

8. Declaracion y Plataforma de Accion de Beijing (Cuarta Conferencia
Mundial sobre la Mujer- Reglas de Beijing, Asamblea General de las Naciones Unidas,
15 de septiembre de 1995)

Hace hincapié en los actos considerados como violentos contra las mujeres, dispone
la obligacion Estatal de implementar medidas para promover la proteccion a favor de las
mujeres, la importancia del acceso a sistemas judiciales, soluciones justas y eficaces, politicas
de proteccion, entre otras.

9. Declaracion de Viena sobre la delincuencia y la justicia: frente a los retos
del siglo XXI (Resolucion 55/59. de l1a Asamblea General de las Naciones Unidas, el 04
de diciembre de 2000)

Supone el desarrollo en materias de Justicia Restaurativa. La Asamblea, reconociendo
la gravedad de la situacion mundial en materias de delitos organizados y la necesidad de
cooperacion en todos los planos en materias de prevencion y Justicia penal, alienta a la
creacion de planes de accion a todo nivel de apoyo a las Victimas, a las personas ofensoras
y a las Comunidades que supongan procesos de mediacion y Justicia Restitutiva o
Restaurativa.
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10. Principios basicos para la aplicacion de Programas de Justicia Restitutiva
en materia penal (Resolucion 2002/12 del Consejo Econdémico y Social de Naciones
Unidas), 24 de julio de 2002)

Valora la Justicia Restaurativa como una respuesta al delito asentada en la dignidad
y la igualdad de las personas, favoreciendo la paz y el desarrollo social, a través de la
participacion de las personas ofensoras, las Victimas y las Comunidades. Dicha participacion
implica la consideracion de las necesidades y recuperacion de cada uno de los actores, ya que
proporciona a las Victimas la posibilidad de obtener reparacion y recuperar la seguridad; a la
persona sentenciada, a comprender las causas y efectos de su conducta para asumir su propia
responsabilidad en los actos cometidos; y a las Comunidades, comprender las causas de la
delincuencia, prevenirla y cooperar en el bien comtn. Igualmente, la Resolucion establece la
posibilidad de creacion de medidas Restaurativas flexibles y factibles de ser incorporadas a
los sistemas de Justicia penal vigentes, en orden a los aspectos sociales, culturales y juridicos
presentes en cada pais.

11. Declaracion de Costa Rica sobre la Justicia Restaurativa en América
Latina (Con fundamento en la resolucion del Consejo Econémico y Social de Naciones
Unidas, 24 de julio de 2002 y la “Carta de Aracatuba” de 2005)

Esta declaracion describe los programas de Justicia Restaurativa y las estrategias para
implementarla. De especial interés, que reconoce la importancia de los programas y la
necesidad de extenderlos a la etapa penitenciaria.

12.  Reglas de Acceso a la Justicia de las Personas en Condicion de
Vulnerabilidad - Reglas de Brasilia (XIV Cumbre Judicial Iberoamericana de
Presidentes de Cortes Supremas y Tribunales Supremos de Justicia de 2008)

La Cumbre Judicial Iberoamericana, considerd la elaboracion de Reglas Basicas
relativas al acceso a la Justicia de las personas que se encuentran en condicién de
vulnerabilidad, de manera que se definen mediante éstas, las bases de reflexion sobre los
problemas del acceso a la Justicia de las personas en condicion de vulnerabilidad, recoge
recomendaciones para los 6rganos publicos y para quienes prestan sus servicios en el sistema
judicial, promueve Politicas publicas que garanticen el acceso a la Justicia sin discriminacioén
alguna, siendo de caracter obligatorio para el Poder Judicial, el Ministerio Publico, las
Defensorias Publicas u Oficiales y en general todas las personas que en ejercicio de sus
funciones tengan contacto con los grupos en condicion de vulnerabilidad.

13. Carta Iberoamericana de Derechos de las Victimas (XVI Cumbre
Judicial Iberoamericana de Presidentes de Cortes Supremas y Tribunales Supremos de
Justicia de 2012)

Reconoce una serie de derechos que deben ser puestos en practicas en los sistemas de
Justicia penal que se precien de respetar los Derechos Humanos. Asi por ejemplo, en el
articulo 3.2 acerca del derecho de la Victima a participar en el proceso se sefiala que: “La
Victima tiene derecho a participar activamente en todas las etapas del proceso, por lo que
se le debe garantizar ser escuchada, impugnar ante la Autoridad Judicial las omisiones de
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la investigacion de los delitos, interponer los recursos contra las resoluciones que
menoscaben sus derechos, particularmente aquellas que pongan fin al proceso, participar
en las audiencias de fijacion y modificacion de las medidas privativas de libertad, facilitar
elementos de prueba, asi como recibir informacion sobre la liberacion del autor del delito.
Asimismo en la fase de ejecucion de la sentencia, la Victima tiene derecho a ser informada
de las condiciones de cumplimiento de la pena y participar en las audiencias donde se
modifique la misma” (la negrita no es del original). El articulo 5, reconoce su derecho a
participar en procesos restaurativos: “El Sistema de Administracion de Justicia debe
garantizar el derecho de la Victima a intervenir en forma real y efectiva en los procesos de
conciliacion, acuerdos reparatorios, terminacion anticipada del proceso y alternativas de
Justicia Restaurativa, mediante mecanismos que respeten sus derechos en forma
equilibrada, procurando que los intereses de las Victimas sean adecuadamente
atendidos”. El articulo 9 en cuanto a la reparacion del dafno a la Victima, expresa: “Las
Victimas tienen derecho a una Justicia reparadora, que tiene como prioridad satisfacer sus
intereses y necesidades, reparar el perjuicio que se le haya causado e impedir que se le siga
haciendo dario en el futuro. Debe informarsele de los riesgos y beneficios de esas
actuaciones, para que opere un efectivo consentimiento informado. Los procesos
reparadores deberan tomar en consideracion las caracteristicas y necesidades particulares
de las Victimas y las condiciones de vulnerabilidad adicionales que les afecten. Asimismo,
tienen derecho a recibir abordajes y respuestas Restaurativas en todas las etapas de los
procesos judiciales, como medio para alcanzar la reparacion del conflicto social causado,
asi como se le faciliten los procesos de reintegracion y sanacion una vez finalizado este”
(la negrita no es del original).

Asimismo, a nivel nacional se cuenta con:

1. Codigo Procesal Penal (Ley N° 7594, Asamblea Legislativa, Costa Rica,
08 de noviembre de 1971)

Dispone la solucion del conflicto surgido a consecuencia del delito como uno de los
fines del Proceso Penal. Asimismo, confiere el marco regulador del Proceso Penal en la Etapa
de Ejecucion de la Pena en el Libro IV.

2. Codigo Penal (Ley N° 4573, Asamblea Legislativa, Costa Rica, 28 de
marzo de 1996)

Establece los distintos tipos de penas admitidas en nuestro ordenamiento juridico, la
forma en que5 éstas deben ser cumplidas, ademas del instituto de libertad condicional, los
requisitos objetivos y subjetivos para su otorgamiento y las condiciones en que puede ser
otorgada.

3. Ley de Creacion de la Direccion General de Adaptacion Social (Ley N°
4762, Asamblea Legislativa, Costa Rica, 08 de mayo de 1971)



Establece las funciones de la Direccion General de Adaptacion Social sobre la
ejecucion de las medidas privativas de libertad, dictadas por las autoridades competentes; la
custodia y el tratamiento de las personas sentenciadas, hacer las recomendaciones pertinentes
en caso de tramitacion de gracias y beneficios de acuerdo con el diagnostico criminolégico
y demas funciones vinculadas a la atencion y prevencion de la criminalidad.

4. Ley N° 9582, Ley de Justicia Restaurativa (Ley N° 9582, Asamblea
Legislativa, Costa Rica, 18 de junio de 2018)

Define el marco conceptual y procedimental para instaurar la Justicia Restaurativa en
el Ordenamiento Juridico Costarricense, como un instrumento que contribuya a resolver los
conflictos juridicos generados por los hechos delictivos, con la participacion activa de las
partes intervinientes, con soluciones integrales y promover la paz y la reinsercion sociales de
la persona infractora.

5. Reglamento del Sistema Penitenciario Nacional (Reglamento numero
40849-JP, Poder Ejecutivo, Costa Rica, 09 de enero de 2018)

Constituye dentro del sistema penitenciario nacional un Programa de Justicia
Restaurativa, cuyos principios son la valorizacion humana, el amor, la confianza y la
disciplina. Su objetivo es lograr la efectiva re insercion social de la poblacion penal a través
de la incorporacion de la poblacion privada de libertad a procesos restaurativos como parte
del Programa de Atencion Profesional.

6. Convenio entre el Poder Judicial y el Ministerio de Justicia de Costa Rica
(Aprobado por el Consejo Superior del Poder Judicial en sesion N° 76-15 celebrada el
25 de agosto del 2015, articulo XXXII, y suscrito por las partes el 28 de octubre del
2015).

Suscrito como un medio de cooperacion entre el Poder Judicial y el Ministerio de
Justicia para elaborar de manera coordinada, instrumentos que permitan reducir el nivel de
hacinamiento en los diferentes Centros de Atencion Institucional del pais, mejorar las
condiciones de ejecucion de la pena y garantizar el respeto de los Derechos Humanos de la
poblacioén privada de libertad.

III.  Procedimiento Restaurativo para la aplicacion de Justicia Restaurativa
en la Etapa de Ejecucion de la Pena.

1. Seleccion de casos y firma de consentimiento informado por la persona
sentenciada.
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Conforme a las disposiciones del articulo 14 de la Ley de Justicia Restaurativa, la
Victima o la persona ofensora, el Ministerio Publico, la Defensa Técnica, la policia judicial
o administrativa cuando consideren que el asunto puede tramitarse por Justicia Restaurativa,
lo comunicaran al Juzgado de Ejecucion de la Pena, quien de forma inmediata le comunicara
a la Defensa Técnica, via teléfono o correo electronico sobre dicha posibilidad, y le otorgara
un plazo de diez dias para que explique sobre el procedimiento restaurativo a la persona
sentenciada. El Juzgado resguardara dichas diligencias en legajo independiente y privado, a
la vez colocara la alerta “Caso de Justicia Restaurativa” y mantendra el asunto en una casilla
de posible tramitacion por Justicia Restaurativa.

Por su parte, la Direccion General de Adaptacion Social, a través de sus distintos
Programas y Niveles de Atencion, podra informar a la Defensa Técnica sobre la posibilidad
de aplicar Justicia Restaurativa, en aquellos asuntos en los que haya incumplimiento de la
pena alternativa, la posibilidad de incumplimiento o que la persona sentenciada se encuentra
en un centro cerrado, proximo a un cambio en su modalidad de custodia para la obtencion de
un plan de atencion no institucional. Para tal efecto, el Equipo Interdisciplinario del Programa
o Nivel de Atencion en que se encuentre la persona sentenciada comunicara a la Defensa
Técnica, via teléfono o correo electronico sobre dicha posibilidad, y le otorgara un plazo de
diez dias para que explique sobre el procedimiento restaurativo a la persona sentenciada, de
no cumplirse lo anterior se continuara con el tramite ordinario del asunto.

Sea por anuncio de Adaptacion Social o por el Juzgado de Ejecucion de la Pena, la
Defensa Técnica, informara a la persona sentenciada sobre la posibilidad de tramitar el caso
por Justicia Restaurativa, y que su participacion es totalmente voluntaria, ademas, le
explicard sobre la aceptacion del dafio causado, sus derechos y obligaciones y la dinamica de
la Reunidén Restaurativa. Si la persona sentenciada acepta el procedimiento restaurativo, la
Defensa Técnica recabard la firma del consentimiento informado respectivo. En caso
negativo, se continuara el tramite por la via ordinaria.

De existir anuencia de la parte ofensora para tramitar el asunto por Justicia
Restaurativa, la Defensa Técnica presentard ante el Juzgado de Ejecucion de la Pena, el
respectivo incidente para atender alguna vulnerabilidad o enfermedad adictiva de la persona
sentenciada, o atender de manera general, las condiciones que han provocado o motivan el
incumplimiento de su Plan de Atencién Profesional o si se requiere la variacion de las
condiciones fijadas previamente en sentencia.

Por aparte, la Defensa Técnica en el mismo plazo de diez dias, presentard al Juzgado
de Ejecucion de la Pena, el consentimiento informado debidamente firmado por la persona
sentenciada, con solicitud de gestionar ante el Equipo Interdisciplinario del Programa o Nivel
de Atencion en el que se encuentre la persona sentenciada, la remision del informe técnico
para tramitar el asunto por Justicia Restaurativa.
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El informe técnico serd elaborado por el Equipo Interdisciplinario del Programa o
Nivel de Atencidn y sera remitido a la Autoridad Jurisdiccional en el plazo maximo de un
mes. Este informe contendra la recomendacion sobre la conveniencia o no de aplicar el
procedimiento restaurativo, con vista en el desenvolvimiento de la persona sentenciada, asi
como cualquier otra recomendacién atinente al caso, incluido el informe victimologico
cuando resulte procedente. Todo lo anterior se resguardard en el legajo independiente y
privado.

Si el informe técnico, no recomienda tramitar el asunto por Justicia Restaurativa, se
continuara con el tradmite ordinario del incidente previamente presentado.

De contar el informe técnico con una recomendacion positiva, el Juzgado de
Ejecucion remitira el incidente a la Oficina de Justicia Restaurativa, acompafado del legajo
privado con el consentimiento informado de la persona sentenciada, y el informe del Equipo
Interdisciplinario del Programa o Nivel de Atencion.

Por su parte, el Juzgado de Ejecucion de la Pena colocara el expediente (fisico o
electronico) en el estado “Remitido a Oficina de Justicia Restaurativa”. Entre el ingreso del
caso a la Oficina de Justicia Restaurativa y la celebracion de la Reunion Restaurativa no
podra transcurrir mas de un mes como maximo. Si vencido ese plazo, no se realiza la Reunion
Restaurativa sin razén plausible, el incidente serd devuelto al Juzgado de Ejecucion de la
Pena, y su trdmite continuard por la via ordinaria.

2. Admisibilidad, Viabilidad y firma consentimiento informado de la
Victima

Una vez recibido el incidente en la Oficina de Justicia Restaurativa, el Ministerio
Publico contara con un plazo de 3 dias para determinar la admisibilidad del caso. Cuya
procedencia es para el seguimiento de la pena alternativa impuesta mediante la aplicacion
del procedimiento restaurativo y para la definicion de los planes de atencidon no institucional

con abordaje restaurativo, para tal efecto se deberd cumplir con los siguientes requisitos de
admisibilidad:

a. Informe de técnico del Equipo Interdisciplinario de Adaptacion Social que
arroja la posibilidad de tramitar el asunto por Justicia Restaurativa.

b. Que exista un aparente incumpliendo las condiciones de la pena alternativa
por parte de la persona sentenciada.

C. Que la persona sentenciada se encuentra en un centro cerrado, proéximo a la
posibilidad de un cambio en su modalidad de custodia a la obtencion de un plan no
institucional.
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De considerar el incidente procedente para ser tramitado por Justicia Restaurativa, el
Ministerio Publico comunicara al Equipo Psicosocial de Justicia Restaurativa para que
realicen la valoracion inicial de la persona sentenciada, en el plazo méximo de 10 dias.

El Equipo Psicosocial de Justicia Restaurativa; realizard la valoracion inicial de la
persona sentenciada, asi como la entrevista a las personas de apoyo, a fin de determinar con
qué recursos familiares o comunitarios cuenta. Ademas, el Equipo Psicosocial seleccionara
y coordinara las opciones institucionales de la Red de Apoyo Interinstitucional de Justicia
Restaurativa para la Fase de Ejecucion ya sea del Ministerio de Justicia o de Justicia
Restaurativa del Poder Judicial, que retna las condiciones que requiere la persona
sentenciada para su insercion social, de manera que se cuente de antemano con opciones de
apoyo, contencion o acompanamiento. Para ello se apoyard con el informe técnico de
Adaptacion Social; de ser necesario coordinard con la Defensa Técnica de ejecucion, asi
como con el Equipo Interdisciplinario de Adaptacion Social que corresponda.

Posterior a la valoracion de la persona sentenciada y de existir criterio de viabilidad
positivo por parte del Equipo Psicosocial, el Ministerio Publico, en un plazo maximo de 5
dias contactard a la Victima, a quien le explicara en qué consiste el procedimiento
restaurativo, sus implicaciones y efectos, y de manifestar su anuencia, le recibird el
consentimiento informado, ello el mismo dia en que sera abordada para la valoracion inicial
de Equipo Psicosocial.

Durante la valoracion inicial el equipo psicosocial le explicara a la Victima el
procedimiento restaurativo e identificara sus necesidades en cuanto a la reparacion del dafio
causado por el delito y expectativas en el proceso. Ademas, el Equipo Psicosocial preparara
a la Victima para participar en la Reunion Restaurativa y en caso de considerarlo pertinente,
podré remitirla a la Unidad de Justicia Restaurativa de la Oficina de Atencion a Victimas del
Delito del Ministerio Publico, tal y como, lo dispone los articulos 9 y 20 de la Ley de Justicia
Restaurativa.

De ser procedente, el Equipo Psicosocial ademas abordara a la persona de confianza
de la Victima, a fin de determinar su participacion como persona de apoyo en la Reunién
Restaurativa.

En caso de no existir los criterios de admisibilidad, la anuencia de la Victima, o el
criterio de viabilidad positivo del Equipo Psicosocial, en un plazo maximo de 24 horas, la
Oficina de Justicia Restaurativa, remitird el incidente al respectivo Juzgado de Ejecucion de
la Pena, para que se contintie con el tramite ordinario.

3. Pre audiencia, Reunion Restaurativa y Audiencia de Judicializacion de
Acuerdos

En un plazo maximo de 15 dias y no menor de 5 dias, posterior a la comunicacién del
criterio de viabilidad del Equipo Psicosocial para realizar la Reunion Restaurativa, el Juzgado
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de Ejecucion de la Pena sefialara la Reunion Restaurativa, conforme a la agenda previamente
definida con la Oficina de Justicia Restaurativa, el Ministerio Publico y la Defensa Técnica
de Ejecucion de la Pena que atiende el proceso restaurativo.

El Equipo Psicosocial informara al Ministerio Publico para que genere las respectivas
citas a las partes; en la fecha y hora sefialada por el Juzgado de Ejecucion de la Pena
inicialmente; y a la Defensa Técnica de Ejecucion de la Pena que atiende el proceso
restaurativo para que agende, y el Juzgado para que realice la notificacion del sefialamiento
de Reunidn Restaurativa.

Si el equipo interdisciplinario o la persona juzgadora lo considera necesario, se podra
invitar a una de las personas del Equipo Técnico Interdisciplinario del Programa o Nivel de
Atencion que rindi6 el informe técnico para que participe en la pre audiencia y en la Reunion
Restaurativa a fin de aclarar o ampliar aspectos contenidos en dicho informe que resulten de
interés en el caso concreto.

En la fecha y hora sefalada, se llevard a cabo la pre audiencia y la Reunion
Restaurativa. Finalizada la Reunion Restaurativa y en caso de que las partes lleguen a un
acuerdo, la persona juzgadora inmediatamente convocara a las partes a audiencia oral en la
que decidird sobre el incidente presentado, y de considerarlo procedente judicializard los
acuerdos, segin lo dispuesto en el Codigo Procesal Penal y normativa aplicable.
Inmediatamente, dictara de forma oral la resolucion correspondiente dentro del proceso
incidental del que se trate; senalando y citando a las partes para las audiencias de seguimiento
de ejecucion de la pena, conforme a la agenda previamente definida con la Oficina de Justicia
Restaurativa, el Ministerio Publico y la Defensa Técnica de Ejecucion de la Pena que atiende
el proceso restaurativo. En la medida de lo posible, el Equipo Psicosocial de Justicia
Restaurativa programard sus seguimientos en las mismas fechas en coordinacion con la
Oficina de Adaptacion Social que corresponda para verificar el avance de cumplimiento de
las condiciones impuestas por la Autoridad Judicial, teniendo la posibilidad de realizarse el
seguimiento unicamente en los casos de procesos restaurativos por el Poder Judicial o el
Ministerio de Justicia, sin que exista duplicidad de funciones

En caso de que las partes no logren llegar a un acuerdo o la persona juzgadora
considera que debe rechazarse, remitird el asunto para que una persona juzgadora distinta
continte con el proceso en via ordinaria.

4. Seguimiento, apoyo y control a cargo Equipo Psicosocial de Justicia
Restaurativa

Las acciones de seguimiento, apoyo y control de los acuerdos judicializados
constituyen el eje principal del procedimiento restaurativo, con el fin de garantizar la
satisfaccion de la Victima y la Comunidad, asi como procurar la insercion social de la persona
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sentenciada, de una manera que le permita apartarse de los factores de riesgo que le han
llevado a delinquir.

El seguimiento del plan reparador originado del procedimiento restaurativo estara a
cargo del Equipo Psicosocial de Justicia Restaurativa respectivo en coordinacién con la
Oficina de Adaptaciéon Social que corresponda; se deberda definir la frecuencia de la
verificacion de cumplimiento, visitas, comunicacion con las instituciones y demas acciones
necesarias para garantizar el efectivo cumplimiento de las condiciones impuestas a la persona
sentenciada mediante el procedimiento restaurativo. Asi como la coordinaciéon con la
Autoridad Judicial para el sefialamiento de las audiencias de seguimiento en coincidencia
con las entrevistas de seguimiento de la persona sentenciada. Durante dicha audiencia el
Equipo Psicosocial de forma oral rendira el respectivo informe de seguimiento.

Para tal efecto, el Equipo Psicosocial mantendra una comunicacion fluida y constante
con los Programas o Niveles de Atencion en Comunidad y la Unidad Especializada de
Monitoreo Electronico, asi como cualquier otra entidad que al efecto brinde acompanamiento
y seguimiento a la persona sentenciada, como encargado del seguimiento, apoyo y control
del cumplimiento de las penas impuestas, y conforme a los lineamientos del Juzgado de
Ejecucion de la Pena y procedimientos establecidos por el Ministerio de Justicia y Paz.
Ademas, deberan mantener una comunicacion constante con la institucién de la Red de
Apoyo seleccionada, asi como con el Equipo Legal que tiene cargo el asunto.

Cuando exista un aparente incumplimiento injustificado por parte de la persona
sentenciada, el Equipo Psicosocial de Justicia Restaurativa comunicard de inmediato la
situacion al Juzgado de Ejecucion de la Pena competente y al Equipo Legal que tramita la
causa.

Recibida la comunicacion, la Autoridad Judicial convocara a una audiencia oral de
verificacion en la que se debera citar al Equipo Legal, la persona sentenciada y a la Victima,
quien podra participar cuando asi lo desee o bien podra delegar su representacion en el
Ministerio Publico; se contara con el apoyo del Equipo Psicosocial a cargo del seguimiento.
Durante la audiencia se escucharé a las partes, se verificaran las condiciones de cumplimiento
o incumplimiento justificado o injustificado.

En caso de existir una justificacion, la persona juzgadora podrd mantener, sustituir,
modificar o cesar la pena o las condiciones de su cumplimiento, de conformidad con la ley
procesal vigente. Si el incumplimiento es injustificado se revocara los acuerdos restaurativos
conforme lo establece la legislacion vigente, continuando con el tramite ordinario.

IV.  Procedimiento en etapa de Ejecucion para la pena impuesta por
abreviado o cesura mediante Justicia Restaurativa.

Una vez recibido el expediente en el Juzgado de Ejecucion de la Pena, se notificara a
la Defensa Técnica de Ejecucion de la Pena, encargada de los procesos restaurativos y al
Ministerio Publico que atendera los procesos restaurativos en etapa de ejecucion.
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El Ministerio Publico solicitara al Juzgado de Ejecucion de la Pena el sefialamiento
de las audiencias de seguimiento.

El Juzgado de Ejecucion realizara el respectivo sefialamiento y citacion de la persona
sentenciada y la Victima, para las audiencias de seguimiento de la pena. Ello en coordinacion
con el Ministerio Publico, la Defensa Técnica, y el Equipo Psicosocial de Justicia
Restaurativa, y éste a su vez coordinara con el Equipo Interdisciplinario del Programa o Nivel
de Atencion en Comunidad donde se encuentra ubicada la persona sentenciada, y de ser
necesario con el IAFA y/o entidad acreditada.

La Defensa Técnica se comunicard con la persona sentenciada con la finalidad de
corroborar su conocimiento y recordatorio de las respectivas citas de seguimiento, asi como
para su presentacion a las audiencias debidamente sefialadas.

El Equipo Psicosocial de Justicia Restaurativa en coordinaciéon con el Equipo
Interdisciplinario del Programa o Nivel de Atencion donde se encuentra ubicada la persona
sentenciada, y de ser necesario con el IAFA y/o entidad acreditada, preparara los informes
de seguimiento que serdn rendidos de forma oral durante las audiencias de seguimiento.

Para tal efecto, el Equipo Psicosocial de Justicia Restaurativa mantendrd una
comunicacion fluida y constante con los Programas o Niveles de Atencion en Comunidad y
la Unidad Especializada de Monitoreo Electrénico, asi como cualquier otra entidad que al
efecto brinde acompanamiento y seguimiento a la persona sentenciada, como encargadas del
seguimiento, apoyo y control del cumplimiento de las penas impuestas, y conforme a los
lineamientos del Juzgado de Ejecucion de la Pena en via ordinaria. Ademas, deberan
mantener una comunicacion constante con la institucion de la Red de Apoyo seleccionada,
asi como con el Equipo Legal que tiene cargo el asunto.

Cuando exista un aparente incumplimiento injustificado por parte de la persona
sentenciada, el Equipo Psicosocial de Justicia Restaurativa comunicard de inmediato la
situacion al Juzgado de Ejecucion de la Pena competente y al Equipo Legal que tramita la
causa.

Recibida la comunicacion, la Autoridad Jurisdiccional convocara a una audiencia oral
de verificacion en la que se debera citar al Equipo Legal, la persona sentenciada y a la
Victima, quien podré participar cuando asi lo desee o bien podra delegar su representacion
en el Ministerio Publico; se puede contar con el apoyo del Equipo Psicosocial a cargo del
seguimiento. Se escuchard a las partes, se verificaran las condiciones de cumplimiento o
incumplimiento justificado o injustificado. En caso de existir una justificacion, la persona
juzgadora podrd mantener, sustituir, modificar o cesar la pena o las condiciones de su
cumplimiento, de conformidad con la ley procesal vigente. Si el incumplimiento es
injustificado se revocara los acuerdos restaurativos conforme lo establece la legislacion
vigente.

V. Aspectos Administrativos.
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1. Informe Técnico del Equipo Interdisciplinario del Programa o Nivel de
Atencion

Este es un informe que realiza el Equipo Interdisciplinario del Programa o Nivel de
Atencion donde se encuentra ubicada la persona sentenciada y que deberd ser remitido al
Juzgado de Ejecucion de la Pena en un plazo maximo de 1 mes a partir de la solicitud
realizada por dicha Autoridad Jurisdiccional.

En el informe se hard referencia a la revision y evaluacion del comportamiento de la
persona sentenciada, el avance en el cumplimiento de su Plan de Atencidon Profesional o de
las condiciones dispuestas en la Pena Alternativa impuesta, asi como una referencia sucinta
de los hechos por los que la persona fue sentenciada.

En aquellos casos en que se verifique un incumplimiento o posible incumplimiento
de las condiciones fijadas en sentencia, el informe indicara ademas, las dificultades que ha
tenido la persona sentenciada, sus vulnerabilidades y condiciones personales.

Si se tratara de una persona sentenciada que se encuentra en un centro cerrado y esta
proxima la posibilidad de un cambio en su modalidad de custodia o a la obtencién de un
beneficio penitenciario se informara si cuenta con las condiciones personales y de apoyo para
tal fin.

Asimismo, se indicara en el informe, el nombre, forma de localizar y citar a las
personas que participaran en la Reunion Restaurativa, tanto la persona sentenciada, como su
persona de apoyo y el representante de la Red de Apoyo que se contactd o de la persona que
le brindara el recurso laboral o domiciliar.

Concluido ese informe, lo remitira al Juzgado de Ejecucion de la Pena, via correo
electronico con la indicacion expresa de que se trata de un caso para Justicia Restaurativa.

Este informe sera de conocimiento del Equipo Interdisciplinario de Justicia
Restaurativa durante la valoracion inicial que realizan de las partes.

2. Estadisticas

Para dar cumplimiento a las normas de Control Interno y directrices institucionales,
la Fiscalia Adjunta de Ejecucion de la Pena, la Defensa Técnica de Ejecucion de la Pena y el
Juzgado de Ejecucion de la Pena llevaran un control electronico de todos los casos derivados
a las Oficinas de Justicia Penal Restaurativa y su resultado, asi como los incidentes
presentados y los informes técnicos que emitan los distintos Programas o Niveles de la
Direccion General de Adaptacion Social en los asuntos tramitados mediante Justicia
Restaurativa.

Por su parte, el Juzgado de Ejecucion de la Pena llevara un control de los casos en los
que la pena haya sido impuesta por abreviado o cesura mediante Justicia Restaurativa. Para
ello, el Juzgado de Ejecucion de la Pena, debera crear una carpeta electronica, que se
denominaran con un consecutivo y el nombre de la persona sentenciada, en el cual se
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respaldaran todas las comunicaciones electronicas y documentos relacionados con el caso
tramitado en Justicia Penal Restaurativa. Ademas, el Juzgado de Ejecucion de la Pena rendira
un informe mensual al Departamento de Planificacion - Sub proceso de Estadisticas del Poder
Judicial y a la Direccion de Justicia Restaurativa, reportando la cantidad de casos derivados
a Justicia Restaurativa y el resultado obtenido, incidentes presentados e informes técnicos
que emitan los distintos Programas o Niveles de la Direccion General de Adaptacion Social
en los asuntos tramitados mediante Justicia Restaurativa, asi como cualquier informacién
requerida en cuando al tramite y seguimiento de estos asuntos.

Por su parte, los Equipos Interdisciplinarios de Justicia Restaurativa deberan llevar
un registro de los asuntos atendidos, las Reuniones Restaurativas realizadas, los acuerdos
judicializados, el resultado del seguimiento de los casos y presentar mensualmente la plantilla
de informe de labores disenada para tal efecto, ante el Departamento de Planificacion - Sub
proceso de Estadisticas del Poder Judicial y a la Direccion de Justicia Restaurativa, conforme
a los protocolos y directrices vigentes.

3. Labores de coordinacion e implementacion del presente protocolo

Con el objetivo de facilitar la aplicacion de Justicia Restaurativa en la Etapa de
Ejecucion de la Pena mediante el presente protocolo y con el fin de mejorar la comunicacion
entre las instituciones a cargo de la Ejecucion de la Pena, tanto del Poder Judicial como del
Ministerio de Justicia, ambas acuerdan:

1. La Direccion General de Adaptacion Social a través de los Programas o
Niveles de Atencion en Comunidad; Programa de Atencion Institucional y Semi Institucional
y la Unidad Especializada de Monitoreo Electronico, fortaleceran y consolidaran la Red de
Apoyo Interinstitucional, mediante la acreditacion de las instituciones que la conforman,
segun lo dispuesto en el articulo 56 Bis del Cédigo Penal. Estas instituciones brindaran
espacios a las personas sentenciadas y participaran de la Reuniones Restaurativas cuando
corresponda; para lo cual el Poder Judicial brindara su apoyo técnico a través de la Direccion
de Justicia Restaurativa.

2. La Direccion General de Adaptacion Social y Poder Judicial conformaran un
equipo de trabajo integrado por parte de Adaptacion social por una persona representante de
los Programas o Niveles de Atencion en Comunidad; del Programa de Atencion Institucional
y Semi Institucional y de la Unidad Especializada de Monitoreo Electronico; y por parte del
Poder Judicial por una persona de la Direccion Nacional de Justicia Restaurativa, una persona
representante de la coordinacion de los Juzgados de Ejecucion de la Pena, la coordinacion
del Ministerio Publico, la coordinacion de la Defensa Publica, la coordinacion del
Departamento de Trabajo Social y Psicologia y la Direccién de Justicia Restaurativa. El
objetivo de este equipo es asegurar un trabajo en conjunto y coordinado, la promocion de
buenas practicas, incluidas las restaurativas, que contribuyan al mejor funcionamiento de las
labores a cargo de esos despachos. Este equipo se reunira al menos cada tres meses y sera
convocado por la Direccion de Justicia Restaurativa o quién se designe. La Direccion de
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Justicia Restaurativa y aquellos funcionarios designados por la Direccion General de
Adaptacion Social del Ministerio de Justicia deberan dar seguimiento en lo que les
corresponda.

3. En conjunto con la aprobacion del presente protocolo, se iniciaran los procesos
de sensibilizacidon y capacitacion de las personas juzgadoras, el personal de Ministerio
Publico y la Defensa Publica en materia de Ejecucion de la Pena, el Departamento de Trabajo
Social y Psicologia, asi como el personal del Ministerio de Justicia, que tendrén a cargo la
aplicacion de la Justicia Restaurativa.

Por razones de oportunidad, conveniencia, talento humano y disponibilidad
presupuestaria, conforme el Transitorio I de la Ley N° 9582, Ley de Justicia Restaurativa, se
deberan definir los circuitos judiciales en los que se pondra en marcha el presente protocolo.

4. Con la finalidad de que la Justicia Restaurativa sea extendida a la mayor
cantidad de personas de la poblacion meta, los Juzgados de Ejecucion de la Pena, la Fiscalia
Adjunta de Ejecucion y la Defensa Técnica en materia de Ejecucion de la Pena, incorporara
en actividades de divulgacion a la poblacion sentenciada, informacion sobre la aplicacion de
Justicia Restaurativa en la fase de Ejecucion de la Pena.

5. Como parte de los principios de Cooperacion Interinstitucional derivados del
modelo de Justicia Restaurativa, el Poder Judicial a través de la Direccion de Justicia
Restaurativa apoyara a la Direccion General de Adaptacion Social en dos niveles:
capacitacion para concienciar a las personas profesionales que trabajan en los distintos
niveles del sistema penitenciario para que conozcan los principios y practicas Restaurativas
y en segundo lugar, entrenamiento practico para facilitar que paralelo al presente Protocolo,
se ponga en marcha el Programa de Justicia Restaurativa dentro del Sistema Penitenciario
Nacional.
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